Minifundio y productividad*

El autor examina el caso de
algunos paises en los que la agri-
cultura fue una fuente de acumu-
Jacién primaria de capital, que
permitié financiar el posterior
desarrollo industrial: Inglaterra,
Francia, la Urss y otros. ; Cusles
fueron los medios mas adecuados
paraextraer plusvalia del sector
agricola? Estos variaron de pals a
pais, segtn sus condiciones socio-
econdémicas y politicas concretas.
Sobre Meéxico afirma que este
proceso de extraccién se beneficié
con el reparto de tierras y la crea-
cién de ejidos, que permitieron

succionar ingresos provenientes de
las actividades agricolas, histéri-
camente mas productivas, promo-
viéndose asi un desarrollo en be-
neficio del sector urbano-indus-
trial, que contrasta con el atraso
del sector agro-rural.

La contradiccién en el desarro-
llo sectorial de México ha llegado
a tal grado que amenaza la con-
tinuidad de su crecimiento futu-
ro. Esto también se observé en la
mayoria de los paises hoy desarro-
llados, pero dadas las condicio-
nes histérico-econémicas presentes
nuestro pais no puede esperar, co-
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mo ellos, a que el proceso revierta
en pro de la agricultura. Por lo
tanto, debe desarrollarse el sector
agro-rural, y sobre todo sus ra-
mas mas pauperizadas, donde los
problemas se acenthan con mayor
rigor: concentracién demografica
excesiva, escasez de tierras labora-
bles, reducidos rendimientos por
superficie cultivable, escasa capi-
talizaci6n y minimo poder de
compra.

En busca de los mecanismos
que ayuden a la solucién de esta
problemética, el autor hace un
analisis de lo que tipifica como el
“Modelo Holandés” y el “Modelo
Norteamericano”, sin ahondar en
ellos y concretandose s6lo con se-
fialar algunos rasgos diferenciado-
res: en el “Modelo Holandés”, la
escasez de tierras laborables, re-
ducidos recursos para inversién,
sobrepoblacién rural y pequefiez
de las propiedades agricolas; en el
“Modelo Norteamericano”, gran-
des extensiones cultivables, abun-
dantes recursos y escasa poblacién.
Aclara que en varios paises pros-
peraron patrones que son una
combinacién de los anteriores.

En el sector atrasado de la
agricultura mexicana hay algunas
condiciones semejantes a las del
“Modelo Holandés”: a) escasos
recursos para la inversion (si bien
aqui parece haber escapado al au-
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tor que Holanda dedicé grandes
recursos a la incorporacién de tie-
rras al cultivo, y que su condicién
de pais colonialista le permitié
extraer grandes excedentes econo-
micos de sus colonias para capita-
lizar su propia economia); b)
relativa sobrepoblacién rural, y
¢) “existencia de un sistema do-
minante e ineficiente de pequeha
y mediana empresa agricola”.

A juicio del autor, €l “Modelo
Holandés” debe combinarse con el
“Modelo Nativo Mexicano”, exi-
toso en las chinampas o en los
cultivos de vainilla y cacao, mo-
delo que por ser propio y estar
ligado con nuestra tradicién, dis-
minuiria la resistencia del campe-
sino a las innovaciones que plan-
teara el “Modelo Holandés”.
Puede ponerse en marcha un pro-
grama de elevacién de la produc-
tividad que se ejecutaria regional-
mente y en forma escalonada para
aprovechar experiencias, con la
intervencién de las instituciones
ptiblicas que rodean al sector ru-
ral.

La brevedad del trabajo es un
obstaculo para la profundizacién
de las interesantes tesis del autor,
que, no obstante, contribuye a en-
riquecer la literatura sobre uno
de los principales problemas del
desarrollo nacional.—SArAHI AN-
cerEs C.
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