Guillermo Bonfil *

1. Desarrollo y subdesarrollo no son fenémenos desligados ni in-
dependientes uno del otro. En el mundo capitalista que incluye a los
paises latinoamericanos (con la sola excepcién de Cuba), la dialéctica
del desarrollo se manifiesta tanto en el 4dmbito internacional (paises
ricos, desarrollados, metropolitanos, frente a paises pobres, subdesarro-
llados, dependientes) como en el marco interno de cada pais (los ila-
mados “polos de desarrollo” frente a las empobrecidas regiones que
sustentan aquel desarrollo). La base de estas contradicciones no estd en
la interdependencia de sus términos, sino en el caracter de esa interde-
pendencia: las relaciones asimétricas que en todos los 6rdenes mantie-
nen los sectores subdesarrollados con los desarrollados, en beneficia
creciente de estos Gltimos.

2. La dialéctica del proceso de desarrollo hace inoperante cual-
quier concepcién simplista que pretendiera acelerar el proceso en los
paises subdesarrollados segin el modelo original de los paises hoy desa-
rrollados, ignorando, en consecuencia, la estructura de relaciones asimé-
tricas generadas por el proceso original que se intenta repetir. Los
problemas y las alternativas del desarrollo en paises dominados son
cambiantes, y esos cambios no obedecen sélo a factores internos sino
también al contexto de la situacién internacional. En esta circunstancia,
el andlisis de los problemas del desarrollo y el subdesarrollo adquiere
un relieve especialmente importante, pues se trata de conjugar el es-
tudio de los factores bésicos y generales de su dialéctica, con el ani-
lisis de las nuevas circunstancias y de las caracteristicas particulares
que reviste el proceso en cada situacién histérica concreta. En otras
palabras, la funcién del estudio cientifico de los problemas del desarro-
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llo y el subdesarrollo debe ser el establecimiento de las alternativas
propias de cada 4rea, pais o region, de acuerdo con sus caracteristicas
especificas y las del momento histérico general, y no la de pretender
ajustar en forma mecanicista los proyectos de desarrollo que han sur-
gido en contextos histéricos no equiparables.

3. ¢Qué ha impedido el desarrollo y cuales obsticulos existen hoy
para alcanzarlo? La respuesta a estas preguntas es, en mi concepto,
la primera y fundamental cuestién que debe afrontar la investigacién
cientifica del desarrollo y el subdesarrollo. Por su naturaleza, exige un
enfoque critico y con profundidad histérica, a fin de que salgan a la luz
con cada vez mayor claridad las estructuras y los procesos que se opo-
nen al desarrollo y mantienen regiones del pais y capas mayoritarias
de la poblacién en el estancamiento, la pobreza y, en muchos aspectos,
el retroceso. Este tipo de investigacién exige valentia y honestidad por
parte de quienes la hacen; pero exige también, si ha de tener la re-
percusién positiva que le corresponde, un clima de libertad, ajeno a
cualquier dogmatismo y a cualquier intento abierto o solapado de defen-
der intereses y privilegios establecidos. Nada, sin embargo, mas urgen-
te en este momento, que abrirse a la critica y al debate de sus grandes
problemas, con la participacién de todos los sectores significativos.

4. El segundo aspecto, consecuente con el anterior y necesariamen-
te ajustado también a un enfoque critico, es el estudio y analisis de las
vias actuales del desarrollo; de los supuestos en que se sustenta, las
perspectivas que contempla, el ritmo que alcanza, su direccién, los pro-
cedimientos que emplea y los resultados que se han obtenido. Una eva-
luacién, en fin, tanto desde el punto de vista teérico como factual, de
las maneras en que se da el proceso de desarrollo. La ausencia de un
plan general de desarrollo —ausencia inevitable en tanto se mantengan
las estructuras caducas y la dependencia en paises como el México de
hoy— dificulta esta empresa de andlisis, diversifica las tareas y los ni-
veles de estudio y obliga a mantener alerta la atencién en el proceso
general a fin de que los irboles no impidan ver el bosque. Hay cada vez
mas, en varios sectores, serias dudas y criticas de fondo al “desarrollis-
mo” imperante. Es de gran importancia que la investigacién cientifica
se adentre sistematicamente en estos problemas y aporte las conclusiones
respectivas.

5. Como resumen de las anteriores, deshilvanadas lineas, me inte-
resa destacar los siguientes aspectos. En la situacién actual de México
los estudios de los problemas de desarrollo y subdesarrollo deben tener
un doble enfoque: critico (de los obstaculos hallados y de los progra-
mas en marcha), y programitico (para establecer las nuevas condi-
ciones y vias del desarrollo). Todo esto, sobre la base de que el fené-
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meno del desarrollo y el subdesarrollo, si bien tiene como aspecto fun-
damental el incremento de la produccién y la organizacién justa de la
distribucién de bienes y servicios, no es un fenémeno de naturaleza
puramente econdmica, sino un proceso social que involucra cambios en
las relaciones entre individuos y grupos, cambios también en los siste-
mas de valores y en las formas de conducta, y que exige, por tanto,
un estudio desde dngulos diversos, un verdadero trabajo interdisciplina-
rio. Las normas cientificas que’se deriven del estudio del desarrollo y el
subdesarrollo deberan estar basadas en los aportes de muchas discipii-
nas. El establecimiento de los programas que se ajusten a esas normas
es, seguramente, el gran reto: un reto a la ciencia, pero también a la
imaginacién creativa y a la combatividad.

México, julio de 1969.





