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ADAM SMITH EN EL PENSAMIENTO MARXISTA

Donald CASTILLO R.

RESUMEN: El autor compara brevemente a Smith con Marx,
en el método y los tratamientos a la teoria del valor-trabajo
y al concepto de excedente.

1. INTRODUCCION

Adam Smith, el verdadero padre de la Economia Politica, como
lo llamara Marx, expuso hace doscientos afios muchos de los ele-
mentos tedricos que sirvieron de punto de partida indiscutible a la
teoria marxista del capitalismo. No seria posible afirmar que existe
una continuidad légica entre La Riqueza de las Naciones y El Ca-
pital, como tampoco resultaria confiable la negacién de tal conti-
nuidad. Precisamente la caracteristica de Smith, segin Marx, seria
una dualidad o ambivalencia en su enfoque del capitalismo, que, si
por un lado, constituye parte importante de la escuela teérica que
nutre de conocimientos econémicos al aitor de E! Capital e influye
poderosamente a lo largo de sus obras econémicas; por otra parte,
el caricter muchas veces contradictorio de los an4lisis de Smith sirve
de fundamento para la critica marxista que se cristaliza en el pro-
yecto teérico de Marx,? iniciado en 1844 con los Manuscritos Eco-
némicos y Filoséficos, y que se expresa claramente en el subtitulo de
su obra mayor: Critica de la Economia Politica.

1 “E] proyecto de una critica de la economia politica fue formulado
por primera vez por Marx en 1844. Ese proyecto ha de dirigir todo el trabajo
de Marx hasta el fin de su vida”. J. RaNcikre. Leer El Capital, Ed. Revolu-
cionaria, La Habana, 1966, p. 83.
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Creo que, al hacer un intento de comparacién entre Smith y
Marx, deben tomarse en cuenta muchos elementos tedricos, histéricos
y hasta personales para situar los aspectos relevantes, tanto comunes
cuanto antagénicos, que han hecho posible no sélo la vigencia
de sus obras sino también su inmortalidad.,

Resulta imposible concebir la solida critica a la sociedad burguesa
emprendida por el marxismo sin los aportes cientificos de Smith; sin
las categorias de Smith retomadas por Marx en sus trabajos econd-
micos y sin el respeto y reconocimiento que siempre sinti6 el autor
de El Capital por el autor de La Riqueza de las Naciones. Sin em-
bargo, tampoco es posible compararlos sin tener en cuenta la distancia
que separa ambas concepciones del capitalismo: para Smith es el
sistema «naturaly de la sociedad humana y su tarea es defenderlo
abiertamente; para Marx es un sistema histérico transitorio y su tarea
como revolucionario es someterlo a una critica implacable y demo-
ledora.

¢Cémo es posible que dos hombres tan opuestos respecto a la
visién del mundo, tan antagénicos en sus concepciones filoséficas y
politicas, tan conscientes del caricter clasista de sus ideas y aun tan
disimiles en sus respectivas vidas personales, hayan sido capaces de
coincidir en problemas esenciales del anilisis de la sociedad capita-
lista? ;Cémo poder justificar, en otras palabras, la continuidad ana-
litica de elementos tedricos relevantes a pesar de las conclusiones tan
opuestas a que cada uno de ellos llega?

Seguramente que, para dar respuesta a estas preguntas, habria
que considerar que la ciencia es un largo proceso intelectual en el que
la meta de un cientifico siempre constituye el punto de partida del
siguiente.? Deberia tenerse en cuenta que el caricter verdaderamente
cientifico de una teoria en el campo de las ciencias sociales se va
articulando poco a poco, a lo largo de la historia social y con los
accidentes que esta misma historia determina. El Marx dialéctico-
materialista, el critico de la Economia Politica, el revolucionario a
toda prueba, tuvo que partir de lo més avanzado de la economia
de su época, tuvo que aprender de Smith y Ricardo, empaparse con
sus lecturas, utilizar sus categorias analiticas y someterlas a la critica

2 “  las ideas nuevas son siempre, al mismo tiempo, una critica de las
‘antiguas que forman la herencia del pensamiento; de aqui, pues, que estas
ideas por necesidad se configuran, en parte, por la relacién antitética en la
cual se encuentran con respecto a las antiguas, asi también como por afir-
maciones empiricas sobre la realidad”. M. Doss, Teoria del valor y la
distribucién desde Adam Smith, Siglo XXI Editores, Buenos Aires, 1975, p. 30.
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tedrica, de la misma manera que sometiera criticamente a la Filosofia
alemana y a .las ideas socialistas, para llegar a elaborar la sintesis
de su pensamiento.

De las condiciones histéricas y de la posicién de estos autores res-
pecto a las diferentes clases sociales que componen el sistema econd-
mico burgués, dimanan el objetivo del estudio, el contenido y el
método de sus trabajos. Adam Smith es el teérico de la burgueésia.
Carlos Marx es el teérico de la clase obrera. Adam Smith estudia
aquellos problemas de politica econémica que ofrecen a la burguesia
soluciones para su desarrollo econémico a la luz del liberalismo. Car-
los Marx estudia la teoria de la plusvalia como centro de gravedad
de la explotacién capitalista y como generadora de contradicciones,
que, a través de la lucha de clases, acabarin por suprimirla defini-
tivamente de la historia. En fin, frente al Smith metafisico y antihis-
térico encontramos al Marx dialéctico-materialista e histérico-concre-
to. Frente al flemitico empleado aduanal de Escocia se levanta la
vida turbulenta del Marx revolucionario. )

II. EL. METODO DE LA ECONOMIA POLITICA

La concepcién metodolégica, en la ciencia econémica, general-
mente estd asociada a la posicién ideolégica o corriente del pensa-
miento tedrico de cada autor. En Adam Smith como en Marx, en-
contramos una clara definicién de los objetivos politicos e 1deolédgicos
que saturan sus obras respectivas. La visién preanalitica® en cada
uno de ellos, no sélo determiné el objeto de estudio, sino que también
los obligé a utilizar un método de investigacién y exposicién cohe-
Tentes con los objetivos perseguidos. Esta “visién” fue para Marx

la concepcion materialista de la historia y para Smith la mano invi-

3 Nos referimos a que, en las ciencias sociales, y en la economia en
Particular, el investigador estd condicionado de antemano por el marco his-

" térico que le toca vivir y por los grandes problemas sociales que cada época

plantea. J. A. SCHUMPETER, en su monumental obra Historia de Andlisis
Econémico, plantea que “el trabajo analitico va necesariamente precedido
Por un acto preanalitico de conocimiento que suministra el material en bruto del
esfuerzo analitico...” Y més adelante dice, “llamaremos ‘visién’ a este acto
cognoscitivo preanalitico. Es interesante observar que esta visibn no sélo
tiene que anticiparse histéricamente al nacimiento del esfuerzo analitico en
cuzglquier campo, sino que también tiene que volver a introducirse en la his-
toria de toda ciencia establecida ... El trabajo analitico empieza con un mate-
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sible* concepcién derivada del racionalismo sociolégico y la Filosofia
jusnaturalista. En cada uno de ellos esa “visién” seria la base ted-
rnca a partir de la cual elaborarian todo su discurso teérico. Otra
vez, entonces, cabria la pregunta de si es posible comparacién alguna
entre dos pensamientos absolutamente divergentes.

Antes de responder a esta pregunta agreguemos otros elementos.
Los diferentes momentos histéricos que vivieron Marx y Smith in-
fluyeron decisivamente en sus respectivas concepciones de la sociedad
y en el partido que tomaron respecto a las clases sociales. Para Smith,
el capitalismo de su época era el modo de produccién revolucionario
y pujante, y la burguesia la clase en ascenso. Frente al régimen an-
terior, el capitalismo se levantaba con una fuerza incontenible y los
«agentes de la produccién» izaban las banderas del laissez-faire. La
ubicacién histérica de Smith, en ese contexto, fue la de alinearse
militantemente con la burguesia y no con cualquiera otra clase so-
cial. Fue, por asi decirlo, optar por la mejor alternativa histérica de
su época,® por ello, todo su trabajo tedrico estuvo encaminado, a
través de sus recomendaciones en politica econémica, a investigar la
produccién de la riqueza en términos absolutos, o para decirlo con
sus propias palabras lograr ...el conjunto mdximo de bienes que un
pais puede adquirir, dada la naturaleza de su suelo, su clima y su
situacién respecto a otros paises.

A Marx le correspondié una situacién histérica radicalmente dis-

rial suministrado por nuestra visién de las cosas y esta visién es ideolégica
casi por definicién. Ella encarna la imagen de las cosas tal como las vemos,
y siempre que haya un motivo cualquiera para desear ver las cosas de un
modo determinado, sera dificil distinguir entre el modo como vemos las cosas
y el modo en que deseamos verlas”. Ediciones Ariel, Barcelona, 1971, p. 80.

4 Seglin SmiTH, cada individuo se orienta por el mercado y, cuando actia
en provecho propio, al mismo tiempo su comportamiento es significativo en
términos de aportar una parte de la suma de mercaderias que se requieren
socialmente en cada momento. El motor de este comportamiento, que orienta
cada decisién individual, es una especie de «mano invisible». Resulta intere-
sante comparar esta concepcién con el analisis marxista respecto al doble
carhcter del trabajo. Por una parte, el trabajo es privado, porque cada pro-
ductor produce lo que quiere, cuanto quiere y en las condiciones que quiere.
Por otra, el trabajo es social, porque el esfuerzo de cada productor por
separado es parte componente del trabajo de toda la sociedad. Sin embargo,
para MAarx este doble caricter se manifiesta a través del cambio, en el mer-
cado, y lo que esti detrds no es ninguna «mano invisible» sino la ley del
valor,

5 “Adam Smith tuvo en esto la suerte de coincidir totalmente con los
humores de su época. Defendié las cosas que estaban en ascenso y puso sus
anélisis al servicio de dichas cosas”. SCHUMPETER, op. cit., p. 228.
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tinta. El capitalismo no sélo se habia desarrollado en los principales
paises europeos, sino que también sus contradicciones habjan alcan-
zado proporciones en verdad considerables. Junto con la burguesia
se habia templado el espiritu revolucionario de la clase obrera y la
lucha politica estaba a la orden del dia como la forma méas elevada
de la lucha de clases. También a Marx le correspondié la opcién
histérica de alinearse con la clase mas revolucionaria de su época,
el proletariado moderno.

En ambos casos habia, sin embargo, una hipétesis bien clara: ya
que el objetivo era investigar elementos relevantes del funcionamiento
del sistema, aunque en cada caso fuese para demostrar tesis distintas,
la {nica direccién capaz de revelar tal funcionamiento era el estudio
de la produccién directa.

Comenzar el anilisis de la produccién implicaba, sin embargo,
un método y cierta utilizacién de las partes componentes del mismo.®

Tanto Marx como Smith utilizaron parte del mismo instrumental
metodolégico, siendo éste el razonamiento abstracto-deductivo, aunque
a lo largo de ambas exposiciones del capitalismo este instrumento va
a permitir llegar a conclusiones diferentes en cada caso. Los resulta-
dos de tal utilizacién no pueden menos que reflejar la visién ideo-
légica de ambos autores: para Smith, la defensa del modo capitalista
de produccién y su identificaciéon con la naciente burguesia, lo con-
duce a justificar la existencia del capitalismo y a atribuirle a este
sistema un caricter natural y antihistérico. Para Marx, por el con-
trario, su objetivo central es la critica al modo de produccién burgués
y la demostracién del caricter histérico de dicho sistema y de las
categorias econdmicas y sociales que lo sustentan.

En términos generales, el anilisis de los economistas ingleses de
la escuela clasica, fundamentalmente Smith y Ricardo, se limité a
criticar las cadticas y deterioradas relaciones de produccién feudal y

6 Antonio Pesenti se refiere con mucha claridad a la diferencia existente
entre el método y los instrumentos de que se vale el método. *. . .aln cuando
la orientacién metodolégica es implicita, esto es, no abiertamente afirmada y
p’olf'smicamente discutida, est4 presente siempre con mayor o menor coherencia
légica y se manifiesta en el modo de abordar los problemas especificos. Se
puede afirmar que la discusién de las premisas metodolégicas adquiere im-
portancia en los momentos de crisis de la sistematizacién cientifica... fre-
cuentemente en las discusiones metodolégicas se confunde la orientacién légica:
con los instrumentos de que ésta se sirve, los cuales son comunes a las diversas
orientaciones. ..”” A. PESENTI, Lecciones de Economia Politica, Publicaciones
econémicas, La Habana, Cuba, 1965. pp. 15-17.
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a sistematizar la articulacién de los principales momentos de la pro-
duccién y el intercambio burgués. Con ello la escuela clasica, ini-
ciada por Smith, habja logrado, por primera vez, imprimirle un
caracter verdaderamente cientifico a las ideas econémicas. A Adam
Smith le corresponde el mérito de haber penetrado la esencia del
capitalismo, no para poner de manifiesto sus aspectos contradictorios,
sino para resaltar sus aspectos positivos y atribuirle cualidades eter-
nas, producto de la naturaleza humana. Esta escuela cldsica, segin
Marx, al mostrar los aspectos positivos del capitalismo, solo aclaré
la mitad del problema. Habia que demostrar que este modo de pro-
duccién llega, a través de su propio desarrollo, a un punto en que
se invalida a si mismo.”

Habia que desentrafiar los mecanismos de funcionamiento y re-
produccién del sistema capitalista, o para decirlo con otras pala-
bras, habia que elaborar la critica dialéctica con el fin de conocer
las tendencias histéricas del capitalismo.

El resultado de la utilizacién del método 'racionalista de Smith,
y su visién de la sociedad burguesa, impregnada de una posicién
ideolégica explicita,® condujo a una ruptura entre la razén y la
préctica y, por tanto, entre lo 16gico y lo histérico, para desembocar,
finalmente, en el idealismo y el subjetivismo. Para Marx, por el
contrario, el uso del método materialista, cuya base fue la concep-
ci6n materialista de la historia, o sea, el criterio de que la pro-
duccién de bienes materiales es la base del desarrollo de la sociedad,
implicaba en si mismo una concepcién dialéctica. Esta dialéctica,
que era a su vez el resultado de la critica a la dialéctica hegeliana,
~ consider6 a todos los fenémenos en constante movimiento para’ lle-
gar a demostrar que la fuente de ese movimiento era la contradic-
cién. Tomando tal criterio como base, las relaciones sociales de pro-
duccién se concibieron como un proceso dinamico en su surgimien-
to, desarrollo y cambio, y, por contraposicién a la metafisica de

7 F. ENGELs, Anti-Diring, Ed. Grijalbo, pp. 170-172.

8 ¢ _.cuando se utiliza la palabra ‘ideologia’ ella debe referirse al total
de un sistema de pensamiento o conjunto coordinado de opiniones e ideas
—que forman una armazén— o a un grupo de un nivel mas alto de conceptos
conexos destinados a lograr nociones mas especificas y particulares, analisis,
aplicaciones y conclusiones. Como tal, dicha palabra estari relacionada gene-
ralmente con ciertas actividades y politicas, pero no siempre de una manera
simple, obvia o directa; y para quienes manejan la discusién a un nivel més
alto (o méas general) la relacién puede no ser siempre plenamente consciente
y atn menos explicita”. M. Doss, Op. cit., p. 13.
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»

Smith, para Marx los fenémenos estaban intimamente relacionados
unos a los otros, en un entrelazamiento interno y necesario.

III. LA TEORIA DEL VALOR TRABAJO

Salvando las diferencias que hemos anotado anteriormente, los
siete primeros capitulos de La Riqueza de las Naciones se pueden
considerar analogos a la primera seccién del primer volumen de El
Capital. En términos generales, puede decirse que el elemento que
une a las dos concepciones divergentes es la teoria del valor-tra-
bajo. No obstante, conviene precisar algunos elementos concretos
en ambos casos.

En Adam Smith, el punto de partida es la divisién del trabajo,
a partir de la cual llega a definir el precio real y el precio natural
de las mercancias. Este precio real es la expresién del valor a tra-
vés del trabajo. El trabajo, pues, es la medida o mensura real del
valor permutable de toda mercaderia. .. fue el precio primitivo, la
moneda original adquiriente que se pagé en el mundo por todas
las cosas permutables... Iguales cantidades de trabajo, en todo
tiempo y en todo lugar, serdn de igual valor para el trabajador, en
suposicién de un ordinario grado de salud vy de fuerzas, y de una
misma pericia y destreza para sus operaciones... En todo tiempo
y en todo lugar, lo mds caro realmente es lo que cuesta mds tra-
bajo adquirir, y lo mds barato lo que se adquiere con mds facilidad
y menos trabajo. Este, pues, como que nunca varia en su valor pro-
pio e intrinseco, es el tnico precio, dltimo real y estable, por el cual
deben estimarse y con el cual deben compararse los valores de las
mercaderias en todo tiempo vy lugar. Este es un precio real, y el de
la moneda precio nominal solamente.®

Esta afirmacién, sin embargo, no resuelve el problema del valor
sino que tUnicamente lo plantea. A lo largo de la exposicién -de
Smith veremos las contradicciones centrales de su teoria del valor,
pero antes conviene sefialar unos pasajes de El Capital de Marx,
precisamente a nivel de la primera seccién del primer tomo: lo que
caracteriza visiblemente la relacion de cambio de las mercancias es

® ApaM SmiTH, Riqueza de las Naciones, Imp. Ramén Farré, Barcelona,
1933, pp. 71-74,
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precisamente el hecho de hacer abstraccién de sus valores de uso
respectivos. .. la de ser productos del trabajo... las diversas for-
mas concretas de estos trabajos [que] dejardn de distinguirse unos
de otros para reducirse todos ellos al mismo trabajo humano, al
trabajo humano abstracto... Aquel algo comin que toma cuerpo
en la relacién de cambio o valor de cambio de la mercancia es, por
tanto, su valor... Por consiguiente, lo que determina la magnitud
de valor de un objeto no es mds que la cantidad de trabajo social-
mente necesario para su produccién... Tiempo de trabajo social-
mente necesario es aquel que se requiere para producir un valor
de uso cualquiera, en las condiciones normales de produccion y con
el grado medio de destreza e intensidad de trabajo imperantes en
la sociedad®

Obviamente que Marx fue mucho més lejos que Smith en su teo-
ria del valor-trabajo. Para Marx el doble caricter de la mercancia
estaba dado por el doble caricter del trabajo en la produccién mer-
cantil. El trabajo concreto y creador de valores de uso era diferente
al trabajo abstracto, tinico creader de valores. En esta dialéctica,
el valor resultaba opuesto a su forma de manifestacién, o sea, que
el valor de cambio, forma externa del valor, y su naturaleza, era para
Marx la tinica modalidad que podia expresar la esencia del valor,
pero sin llegarlo a sustituir. A fin de cuentas la dualidad de la mer-
cancia era el reflejo de la contradiccién entre lo material y lo social.
Contradiccién que en una simple mercancia reflejaba embrionaria-
mente las contradicciones de toda la sociedad mercantil, desde su
etapa mds simple hasta su etapa mas desarrollada, el capitalismo. Es
siguiendo este camino tan acertado que Marx llega a descubrir toda
la complicada articulacién del sistema burgués. Y es a partir de esta
contradiccién tan superficial que Marx llegard a descubrir la con-
tradicciéon fundamental del sistema capitalista: contradiccién entre
el desarrollo material de las fuerzas productivas y las formas sociales
de apropiacién de la riqueza.

Tomar los objetos-mercancias como punto de partida para ela-
borar la teoria del capitalismo, implicaba reducir objetos cualitativa-
mente diferenciables entre si a algo homogéneo y, por ende, capaz
de servir como elemento comin de todos ellos, o como criterio com-
parativo para todas las mercancias. En otras palabras, presupuso ha-
ber resuelto el problema del valor, o para decirlo més claramente,
haber resuelto los problemas que la teoria del valor planteé a los

10 C. Marx, El Capital, vce, México, 1972, T. I, pp. 5-7.
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clasicos ingleses y que éstos, por multiples razones, algunas de las cua-
les sefialaremos, no fueron capaces de resolver.

Sin embargo, las dos citas que hemos extraido nos demuestran ese
elemento comin o de continuidad entre estos personajes controverti-
dos. Es interesante insistir en que en la teoria del valor de Smith
hay grandes contradicciones. En primer lugar, dicha teoria estaba
destinada a ser utilizada como una justificacién del precio natural
que incluye la renta de la tierra, el beneficio del capital y los salarios.
En otras palabras, la teoria de la produccién sirvié de fundamento
a Smith para justificar la teoria de la distribucién en la sociedad de
su tiempo. Aunque mas adelante comentaremos las limitaciones de
la teoria de la distribucién en Smith, lo importante es la pregunta
que sugieren sus propias posiciones ambiguas entre la teoria del va-
lor y la teoria de la distribucién. En otras palabras: ;Cémo podria
Smith conciliar este precio natural con sus argumentos respecto a
que el trabajo es la Unica fuente real de valor y su tnica medida?
Y atn mis todavia: ;¢Con su tesis de que todo hombre tiene derecho
a los resultados de su trabajo?

Una comparacién entre Marx y Smith no seria del todo justa si
no se consideran las diferencias historicas del desarrollo capitalista
que le tocd vivir a cada uno de ellos. En la época del capitalismo de
Marx dicho sistema habia llegado a su mixima madurez y sus con-
tradicciones eran muy visibles. En cambio, el capitalismo de Smith
es un sistema en germen, donde las contradicciones entre la burgue-
sia y el proletariado son secundarias en relacién a las contradicciones
entre la burguesia y los sefiores feudales.’* Es por asi decirlo, una li-
mitacién de tipo histérico que pudo haberle impedido a Smith Ile-
gar més lejos en sus descubrimientos. Sin embargo, no hay que olvi-
dar que Smith estaba comprometido con la naciente burguesia in-
dustrial y que tal hecho imponiale ciertas limitaciones de clase que
le impidieron avanzar més alli4 del punto teérico donde la ciencia
conspiraba contra su clase. Traspasar las fronteras de la teoria del
valor hubiera conducido a Smith a elaborar la teoria de la plusvalia
y ese hecho histérico s6lo podia hacerlo alguien que, como Marx,
no tuviese compromisos con la clase dominante.

Pero el fracaso de la teoria del valor en manos de los clésicos fue
constatado por ellos mismos. En una carta de David Ricardo a Mal-
thus, el primero escribe:

11 “Fijémonos en Inglaterra. Su economia politica clasica aparece en un
periodo en que aGn no se ha desarrollado la lucha de clases”. C. Marx,
op. cit., p. XVIII, :
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Mi queja contra usted es que pretende habernos dado una medi-
da de precisién del valor, a lo cual yo objeto, no que yo haya tenido
éxito vy usted haya fracasado, sino que ambos hemos fracasado.*®

Mas explicito resulta Marx al canalizar las barreras contra las
cuales se estrellé la teoria del valor de la escuela clésica: Uno de los
defectos fundamentales de la economia politica cldsica es el no haber
conseguido jamds desentrafiar del andlisis de la mercancia, y mds ex-
plicitamente del valor de ésta, la forma del valor que lo convierte
en valor de cambio. Precisamente en la persona de sus mejores re-
presentantes, como Adam Smith y Ricardo, estudia la forma del
valor como algo perfectamente indiferente o exterior a la propia na-
turaleza de la mercancia. La razén de esto no estd solamente en que
el andlisis de la magnitud del valor absorbe por completo su atencién.
La causa es mds honda. La forma de valor que reviste el producto
del trabajo es la forma mds abstracta vy, al mismo tiempo, la mds
general del régimen burgués de produccion, caracterizado asi co-
mo una modalidad especifica de produccion social y a la par, y por
ello mismo, como una modalidad histérica. Por tanto, quien vea en
ella la forma natural eterna de la produccion social, pasard por alto
necesariamente lo que hay de especifico en la forma del valor vy, por
consiguiente, en la forma mercancia que, al desarrollarse, conduce a
la forma dinero, a la forma capital, etcétera*®

IV. TEORIAS DE LA PLUSVALIA Y LA DISTRIBUCION

La teoria de la plusvalia fue, en Marx, el eje alrededor del cual
gir6 su construccién teérica mas importante, ademas de estar vincu-
lada a los mayores esfuerzos de su actividad politica. Toda su inte-
ligencia estuvo dedicada al anilisis multilateral de la plusvalia y
puede decirse que el problema central del tomo I de El Capital estd
relacionado con esa categoria. El anilisis de la plusvalia, como ley
fundamental del movimiento de la sociedad burguesa, se inicia en
la segunda seccién y termina en la séptima. Tal importancia estd
determinada por el tratamiento polifacético de la plusvalia que em-
pieza con el descubrimiento de su esencia, el examen de las condi-

12 Carta de Ricardo a Malthus citada por G. MyrpAL en Elemento Poli-
tico en la Teoria Econémica, Ed. Gredos, Madrid, 1967.
13 C, Marx, op. cit.,, p. 45.
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ciones histéricas de su surgimiento, los diferentes métodos de obten- |
cién del excedente en las condiciones del capitalismo y, finalmente,
la transformacién de la plusvalia en capital.

En Smith, por el contrario, no encontramos una teoria de la
plusvalia en el sentido que Marx la entendis, pero el hecho de ini-
ciar la investigacién del capitalismo por la produccién, condujo en
ambos casos, a enfrentar objetivamente el problema del excedente.
Sin embargo, la limitacién mdis importante de Smith, y también de
Ricardo, fue la de no comprender la caracteristica esencial de la
mercancia fuerza de trabajo. Esa restriccién seria la causa principal
que le impidié a los representantes de la escuela inglesa encontrar
la relacién existente entre la ley del valor y la ley de la plusvalia.
Partiendo del supuesto de que el obrero vende su trabajo al capita-
lista, deducian que ambas leyes se excluian mutuamente. Para Marx
ese era un planteamiento falso; él sostuvo, por el contrario, la tesis
de que el obrero lo que vende es su capacidad de trabajo, o lo que
es lo mismo, su fuerza de trabajo.

El propésito de Marx, en los inicios de su exposicién, y mas con-
cretamente en la segunda seccién del primer volumen, fue el de
demostrar las diferencias conceptuales entre trabajo y fuerza de tra-
bajo, para llegar a verificar la hipétesis de que el trabajo no es una
mercancia y, por consiguiente, no puede venderse. A partir de la
venta de la fuerza de trabajo al capitalista, por parte del obrero,
Marx llega a demostrar que la ley del valor y la ley de la plusvalia
no se excluyen, sino que se complementan. Es mis, la ley de la plus-
valia, en el discurso marxista, es la ley del valor en la produccién
mercantil capitalista, y la primera sélo puede explicarse sobre la base
de la segunda. La produccién capitalista para Marx es un sistema
donde todas las mercancias, incluyendo la fuerza de trabajo, se cam-
bian por su valor, a partir de un intercambio de equivalentes. Ello,
por otra parte, no impide que la fuerza de trabajo sea capaz de crear
nuevos valores y, adema4s, en cantidades superiores a lo que ella misma
vale como mercancia.

A pesar de todo, Smith esbozé una incipiente teoria de la plusva-
lia a partir de la deduccién del beneficio, aunque tal teoria no estaba
ligada al fenémeno histérico de la aparicién de la fuerza de trabajo
como mercancia.'* Sin embargo, hay en Smith un planteamiento ex-
plicito de la plusvalia al afirmar, en el capitulo VI del primer volu-
men, en el apartado correspondiente al estudio de las partes integran-

14 Véase Doss, op. cit., pp. 60 y 61.

Noviembre de 1976-Enero de 1977


Administrador
Text Box


38 PROBLEMAS DEL DESARROLLO

tes del precio de las mercancias, lo siguiente: Cuando llega a juntarse
algin fondo en poder de los particulares, varios de ellos procuran
regularmente emplear el suyo en dar que trabajar al industrioso, a
quien suministran materiales y mantenimientos con el fin de sacar
algin producto o provecho de la venta de la obra de éste, o de lo
que su trabajo afiade de valor a los materiales mismos. .. ademds
de lo que pueda ser suficiente para pagar el valor de los materiales
y los salarios de los operarios, es necesario se dé algo por razén de las
ganancias que corresponden al emprendedor de aquella obra que
expuso su caudal a la contingencia. El valor que el fabricante afiade
a los materiales se resuelve, en tal caso, en dos partes, de las cuales
una paga los salarios de los operarios, y la otra las ganancias del que
los emplea. .. Ninguno sin duda se interesaria en emplear aquéllos
trabajadores a no prometerse de la venta de la obra de ellos algo
mds de lo suficiente para reemplazar su fondo, ni tendria interés en
emplear mds bien un caudal grande que uno pequefio a no haber
de arreglarse las ganancias en proporcién a la cantidad del fondo
empleado.'®

Por esas razones Marx supo reconocer en Smith el exponente de
una teoria de la plusvalia, aunque fuese en forma embrionaria. Pero
el mismo Smith llega mas lejos al analizar el tercer componente del
precio, o sea, la renta de la tierra. Desde el momento en que las
tierras de un pais principian a reconocer el dominio o propiedad
de sefiores particulares, éstos, como todos los demds hombres, suelen
desear coger donde nunca sembraron, exigiendo rentas ain por el
producto natural vy silvestre del terreno** Queda claro pues, a partir
de estas citas, que Smith vio en el excedente de valor que el indus-
trioso afiade con su trabajo a los materiales, la fuente del beneficio
y de la renta. La pregunta que sugieren estos comentarios es ¢ Por
qué, si todos los hombres tienen derecho al producto de su trabajo,
parte del excedente va a parar a manos de los que no trabajan, por
el mero hecho de ser duefios del capital y la tierra? Una pregunta,
por lo demas, que Smith no estaba en condiciones de responder.

La estructura del precio de las mercancias estaba dada, segin
Smith, por una simple suma de los salarios, los beneficios y las rentas.
En toda sociedad, pues, el precio de las cosas se resuelve por dltimb
andlisis en una u otra de estas partes, o en las tres a un tiempo, y
todas entran en composicion de aquel precio con mds o menos ven-

15 A, SMITH, op. cit., pp. 90-91.
16 A, SMITH, op. cit., p. 92.
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tajas, 0 con mds o menos parte en él, segin los progresos o adelantos
de la sociedad.”

La estructura de los precios fue la base para definir la distribu-
cién del producto en La Riqueza de las Naciones, pero también seria
la base para la critica marxista de la férmula trinitaria.'® En reali-
dad, el problema de la distribucién no fue para Smith tan importante
como lo seria para Ricardo y para el propio Marx. Solamente unos
pasajes aluden a la distribucién en funcién de las partes componentes
del precio: la teoria de la distribucién de Adam Smith. .. estd inser-
tada. .. como un simple apéndice o corolario de su doctrina de los
precios.®

V. CONCLUSIONES

Aunque resulta dificil separar la obra de Smith de la de Ricardo
y Malthus, entre otros, nuestros comentarios anteriores han estado
referidos a los elementos teéricds que vinculan la concepcién smithia-
na del capitalismo con la concepcién marxista. Sin embargo, los ele-
mentos comparados en este articulo han sido los que a juicio del
autor resultan maés relevantes. Es cierto que, en unas cuantas cuarti-
llas, resulta imposible sintetizar otros elementos teéricos de gran im-
portancia que reflejarian una imagen més completa del contenido de
La Riqueza de las Naciones y de El Capital, pero que ain asi me voy
a referir marginalmente a algunos de esos elementos.

Hemos sostenido que el cordén umbilical que une a La Riqueza
de las Naciones con El Capital es la teoria del valor-trabajo. Una
teoria llena de contradicciones en Smith, pero al mismo tiempo, llena
de sugerencias para el propio Marx. Consideramos que, mas que con
Smith, el pensamiento marxista tiene una gran deuda tedrica con
David Ricardo, aunque ello nunca fuese motivo para que Marx no
dejara de referirse a Smith en los términos mas elogiosos.

17 JIdem., p. 93.

18 En la monumental sintesis marxista de la teoria del capitalismo, la
critica a la forma fetichista del capital estd encabezada por la critica a los
economistas que empezando por Smith deducen los salarios del trabajo, la
ganancia del capital y la renta de la tierra, Véase C. MaArx, El Capital, T. 111
capitulo XLVIII.

19 E. CANNAN, History of Theories of Production and Distribution, 2a.
edicién, Londres, 1903, p. 186, Citado por M. DosB en Teoria del valor y
la distribucién desde Adam Smith, p. 69.
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Por otra parte, hay que considerar que los 91 afios que separan
la aparicién de estas obras inmortales en el pensamiento cientifico,
fueron los afios mas dindmicos del desarrollo capitalista. La teoria de
Smith debe asociarse al momento histérico en el que el capitalismo
se encuentra en la etapa de la Divisién del Trabajo y la Manufac-
tura, es decir, cuando el sistema burgués atin no ha adquirido su
propia base tecnolégica. Es un periodo que puede vincularse a la ca-
tegoria «tipo de produccién» mis que a la categoria «modo de pro-
duccién dominante». Y, aunque sblo fuera por este hecho, sus limi-
taciones parecen insignificantes si se les compara con la grandeza de
su discurso.?® )

Por el contrario, la época de Marx es la época de la gran indus-
tria maquinizada, del auge capitalista, de la aparicién de las prime-
ras sociedades anénimas y de la lucha de clases en el terreno politico.
También Marx tuvo limitaciones de otro tipo: la falta de tiempo
para avanzar en sus investigaciones, las condiciones dificiles del des-
tierro y la falta de un ambiente propicio y de medios econémicos
apropiados, como los tuvo Smith. A pesar de todo, también esas limi-
taciones contribuyeron a la grandeza de su obra. Solamente el que
ha vivido en carne propia la represién de la burguesia, en sus multi-
ples manifestaciones, es capaz de escribir la critica mas objetiva del
sistema capitalista,

Pero el modelo econdémico marxista ha sido poco difundido, o
mejor dicho, ha sido difundido parcialmente. El mundo académico,
cuando fue incapaz de seguir alentando la conspiracién del silencio
contra El Capital, s6lo lo tomé en cuenta para tergiversarlo en la for-
ma méis baja a que puede ser sometida una obra intelectual.?! Mas
tarde, cuando fue imposible ignorarlo, tanto los economistas marxistas
como los no marxistas, empezaron a-“utilizar” de El Capital las par-
tes que més convenian a unos y a otros.

En su época La Riqueza de las Naciones tuvo una resonancia que
todavia perdura. Se le comparé con textos como El Origen de las
Especies de Darwin y se le consideré por muchos autores ilustres como

20 “Sys mismas limitaciones contribuyeron al éxito. Si hubiera sido mas
brillante, no le habrian tomado tan en serio. Y si hubiera arado mis pro-
fundamente, si hubiera revelado mas verdad recéndita, si hubiera usado mé-
todos dificiles y sutiles, no habria sido entendido... Ha sido un escritor
eficaz no sélo por lo que ha dado, sino también por lo que ha dejado de
dar”. SCHUMPETER, op. cit., p. 227,

21 Véase de F. ENGELs el “Prefacio” y‘el “Complemento al Prefacio” del
tercer tomo de El Capital.
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el libro de mds éxito no ya de todos los libros de economia, sino
también. .. de todos los libros de ciencia publicados hasta el dia de
hoy.?* Pero al igual que El Capital de Marx, todas las teorias con-
tenidas en su discurso tenian antecedentes en los cientificos y filésofos
més avanzados de su época, e incluso en sus propios trabajos, ante-
riores a sus obras més consagradas. Pero haya aprendido o dejado de
aprender tal o cual cosa de sus predecesores, el hecho es que el
Wealth of Nations no contiene una sola idea, un solo principio o un
solo método analiticos que fuera completamente nuevo en 1776.%

La obra de Smith fue mayormente reconocida, en su tiempo, por
los avances que representaba en sus proposiciones de politica econé-
mica tales como el librecambio, el laissez-faire, la administracién co-
lonial, etcétera. Pero tal vez no sea aventurado decir que la proyec-
cién maés fuerte del contenido de La Riqueza haya sido, y siga siendo
después de doscientos afios, el principio de la libertad natural?* Ese
principio sigue siendo bandera de los empresarios privados de hoy,
sobre todo en América Latina, donde se le utiliza no con el sentido
revolucionario del capitalismo del siglo xvim sino con las concepciones
maés retrégradas del desarrollo econémico y las manifestaciones politi-
cas auténticamente fascistas que las inspiran.

El Capital de Marx es un texto que supera indiscutiblemente a
la obra de Smith. Puede decirse que Marx se adelant6 con mucho
a los problemas econémicos de su época, por resaltar eso solamente.
Pero, a diferencia del éxito lineal de la obra de Smith a través de
los afios, El Capital fue objeto también en el mundo académico maés
reciente, el mundo neoclésico, de un desdefioso silencio, que sélo
rompia ocasionalmente, alguna nota irdnica a pie de pdgina.®® Sin
embargo, la crisis general del capitalismo, sobre todo a partir de la
Gran Depresién de 1929 y de “la revolucién keynesiana”, indujo @
los economistas académicos mds cdndidos a revisar de arriba abajo
sus anteriores juicios sobre Marx.2®

22 SCHUMPETER, 0p. cit., p. 223.

23 SCHUMPETER, 0p. cit., p. 227.

24 “Smith entendia por tal principio dos cosas: una norma politica —la
eliminacién de cualesquiera restricciones, excepto las impuestas por la ‘jus-
ticia’— y la proposicién analitica segin la cual la interaccién libre de los
individuos no producen ningfin caos, sino una estructura ordenada que estd
determinada légicamente: Smith no distinguié nunca claramente entre ambas
cosas”’. SCHUMPETER, op. cit., p. 227.

25 J. RoBINSON, An Essay on Marxian Economics.

26 D. Horowitz, Marx y la Economia Moderna, Editorial Laia, Barce-
lona, 1973.
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En este plano de la teoria econémica se viene a redescubrir al
que desde casi un siglo antes habja aportado a la ciencia econémica
muchos elementos conceptuales y analiticos sobre el desarrollo eco-
némico y que hoy ocupan la atencién de la moderna teoria econé-
mica, Se comienzan a revalorizar los esquemas de la reproduccién
de Marx, los anilisis de la circulacidn, el estudio del sistema de los
precios, etcétera, y se llega a la conclusién de que, a pesar de la
diferencia metodolégica entre Marx y Keynes, y del desprecio que
el Gltimo sintié6 por el primero,?” la vida le jugd una doble mala
pasada al economista de Oxford: Por el camino tedrico que sefialara
y que conduce a la dinimica econémica han aparecido los espec-
tros de Marx y Engels, pero mis que eso, la gran semejanza que el
propio Keynes ignord, y que después de su muerte ha salido a la luz,
entre elementos fundamentales de La Teoria General y El Capital.*®

Quisiéramos apuntar brevemente que, a pesar de la presencia
tedrica del marxismo en el debate econdémico contempo‘rénea, es di-
ficil encontrar una articulacién brillante entre el modelo econémico
de Marx y sus implicaciones socio-politicas, El reconocimiento a la
obra de Marx por los poskeynesianos se limita ante todo a elogiar
los «elementos técnicosy de Marx, como los esquemas de la repro-
duccién, pero se preocupan de negar todo aquéllo que se relaciona
con la teoria del valor y de la plusvalia, la ley general de la acu-
mulacién capitalista, etcétera, y sobre todo, con la lucha de clases.
Por su parte, los marxistas, con muy honrosas excepciones,*® toma-

27 Keynes tenia una ignorancia mayscula en cuanto a los aportes tedricos
de Marx. En una carta a Bernard Shaw, del lo, de enero de 1935, Keynes
dice: ‘. ..la semana pasada hice un nuevo intento con C. M., leyendo la
correspondencia de Marx-Engels que acaba de publicarse, sin haber logrado
mayor progreso. De los dos, prefiero a Engels. Puedo darme cuenta de que
inventaron cierto método de exposicién y una manera abominable de escribir,
caracteres ambos que sus sucesores han conservado con fidelidad. Pero si me
dice usted que descubrieron una clave para el rompecabezas econdémico, sigo
sin comprender, pues no puedo descubrir en ellos nada que no sea un afin
anacrénico de controversia”, Citada por R. F. Harrop en La vida de John
Maynard Keynes, FcE, 1958, p. 530.

28 La sefiora Joan Robinson se refiere a las similitudes entre Marshall,
Keynes y Marx en los siguientes términos: “La tnica diferencia entre esos
tres caballeros reside en el color del cristal a través del cual miraron la
realidad econémica: el de Marshall era azul, el de Keynes algo rosa y el de
Marx tirando a rojo”.

29 No hay que olvidar que en los afios treinta se desarrollé en la Unién
Soviética la polémica mis original y mas rica del pensamiento marxista.
Economistas de la talla de Preobajensky y otros que intervinieron en ‘el
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ron de El Capital solamente aquellos elementos socio-politicos vy
metodolégicos para combatir a la economia convencional. El anili-
sis posterior de los economistas marxistas hizo hincapié en el carac-
ter de partido de la Economia Politica, en la explotacién y en la
lucha de clases, e innecesariamente convirti en centro de contro-
versia «la ley de correspondencia entre las fuerzas productivas y
las relaciones de produccién». Los aportes econémicos a la teoria del
desarrollo han sido escasos en gran medida. Por esa razén, quienes
han tratado de defender el marxismo ante economistas burgueses de
gran calibre, se han quedado en el terreno de la Sociologia, sin
difundir el verdadero modelo econémico de Marx.

Pero volviendo a La Riqueza de las Naciones y su proyeccién
en el pensamiento econémico marxista, hoy, al cumplirse doscientos
anos de la obra fundamental de Smith y de todo el pensamiento
econémico anterior a su época, nos parecen fuera de toda duda las
palabras de Marx acerca del «verdadero padre de la Economia Po-
liticas, a pesar de que, cientificamente, El Capital no sélo es la
continuacién de lo mejor del pensamiento de Smith, sino que, al
mismo tiempo, su negacién dialéctica.

SuMMAaRY: A comparative view REsumg: Comparaison entre
on Smithian and Marxian Smith et Marx dans ce que con-
methods and uses of labor-value cerne la méthode; la théorie du
theory and surplus. valeur-travail et 'excédent.

Gran Debate sobre la Industrializacién”, honran la tradicién tedérica marxista.
También economistas como Kalecki han cumplido una exitosa tarea en el
desarrollo de las tesis expuestas en El Cagpital.
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