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LI B R O S

LATINOAMERICA: TERCER MUNDO

Analisis sobre un contrasentido: Subdesarrollo

y solidaridad *

Latinoamérica: Tercer Mun-
do, es un libro de reciente apa-
ricién, que representa la conti-
nuacién de un esfuerzo compar-
tido por muchos teéricos latino-
americanos que desde hace varias
décadas se encuentran en bus-
queda, a través de una toma de
conciencia de la realidad latino-
americana, de aquellos elementos
que permitan un cambio estruc-
tural que conlleve a la superacién
del subdesarrollo que actualmen-
te caracteriza a los paises llama-
dos del Tercer Mundo.

Dentro de estos esfuerzos de
cambio se enmarca. la obra que
resefiamos de Leopoldo Zea, que
ante todo nos acerca al anélisis
de nuestra situacién y que en si
significa una continua denuncia
de los mecanismos que generan
el subdesarrollo.

El concepto de Tercer Mundo
tiene una connotacién muy discu-

tible que de mismo ha sido re-
chazado, como anota el doctor
Zea, por gran numero de,autores
quienes lo han calificado de im-
perialista y burgués por haber si-
do elaborado dentro de los paises
centrales. No obstante que estas
objeciones son pertinentes, es un
hecho que existen paises que ca-
recen de las caracteristicas con
que se pretende identificar a las
naciones «desarrolladas», de ahi
que Leopoldo Zea considere que
lo que une a los paises «no des-
arrollados» es su situacién de do-
minados y explotados por encima
de sus diferencias especificas.
Dentro de estos elementos uni-
ficadores se inscribe un capitulo
titulado «Sentido y Contrasenti-
do del Desarrolloy, que en mi opi-
nién, es clave en el contexto de
esta obra pues se caracterizan en
forma precisa aquellos aspectos
que condenan a los paises perifé-

* Leopoldo Zea, Latinoamérica: Tercer Mundo, Editorial Extemporéneos,

México, 1977.
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ricos a vivir dentro de un sistema
que aunque capitalista no por es-
to deja de ser subdesarrollado y
dependiente.

En esta parte el autor princi-
pia por analizar el concepto de
progreso como sinénimo de lo
que posteriormente se considera-
r4 equivocadamente como la no-
cién de desarrollo; analiza minu-
ciosamente como un contrasenti-
do que el desarrollo consiste en
la bisqueda de un progreso infi-
nito nunca satisfecho que bien
podria concretizarse —en nuestra
opinién— en los postulados del
sistema capitalista enarbolados
por el hombre europeo del siglo
XIX y posteriormente el norteame-
ricano.

Esta busqueda del progreso in-
finito basada en la apropiacién de
nuevas tierras y en la explotacién
del hombre como proveedor de
fuerza de trabajo necesaria a la
transformacién de materias pri-
mas, estara al servicio de una acu-
mulacién de capital que no se
llevar4 a cabo en los paises re-
cién conquistados sino en los pai-
ses centrales europeos y posterior-
mente en los Estados Unidos,
dando lugar —como lo anota
Zea—, al desarrollo de estos pai-
ses y al subdesarrollo de los llama-
dos recientemente paises periféri-
cos. Actualmente ya no es la bis-
queda de progreso sino el afan
de crecimiento econémico disfra-
zado de la idea de desarrollo lo
que se pretende a través de la
explotacién en cadena.

Por otra parte, cabria pregun-
tarse cuiles son los conceptos de
desarrollo y de subdesarrollo que
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el autor maneja a lo largo de su
obra. Zea afirma que:

si el desarrollo implica la sa-
tisfaccién permanente de las
necesidades que en sentido na-
tural y cultural tiene el hom-
bre; el desarrollo debe conti-
nuarse, lo que no debe prose-
guir, es un desarrollo que im-
plique no sélo la apropiacién
y dominio de la naturaleza si-
no también la de la casi tota-
lidad de la humanidad en be-
neficio de una minoria. No se
puede seguir manteniendo el
desarrollo de una minoria so-
bre la dominacién y la miseria
de la mayoria.

Asi, para Leopoldo Zea los
pueblos explotados no pueden de-
jar de serlo, buscando a otros pue-
blos a quienes explotar. La rela-
cién entre pueblos, si ha de al-
canzarse el desarrollo buscado, no
puede ya ser la dependencia, sino
la de solidaridad, concluye el au-
tor.

De la cita anterior destaca la
solucién que al final del parrafo
se anoté y con la cual diferimos.
Una lectura detenida de la pri-
mera parte del libro nos deja
la impresién de que el autor llegd
a la conclusién de que la bisque-
da de progreso infinito ha impli-
cado una esclavitud a dos nive-
les: horizontal y vertical, externa
e interna, la de las colonias y la
de la propia metrépoli, que ha
producido una enajenacién pla-
netaria que exige la racionaliza-
cién de este desarrollo.

Una segunda lectura del li-
bro de Zea nos lleva a especi-
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ficar que desarrollo nc significa
crecimiento econémico, nocién
que se infiere maneja el autor,
aunque hable de desarrollo. Ge-
neralmente estos conceptos se
utilizan indiscriminadamente co-
mo sinénimos, y en rigor hay que
decir que el desarrollo implica

mas que un mero crecimiento

econémico y requiere de una
transformacién estructural que el
crecimiento econémico sélo logra
de manera parcial; Brasil es un
modelo de antidesarrollo con cre-
cimiento de algunos sectores im-
portantes de su economia. México
se encuentra en el mismo caso,
pero ninguno de ambos paises ha
alcanzado un verdadero desarro-
llo, sino un crecimiento econémi-
co, re}ati\{o que favorece a las
minorias internas y cuyos mayo-
res beneficios salen del pais a
través de las multinacionales.

Mias adelante, Zea anota que
los pueblos subdesarrollados no
podran ir mas all4 de lo que per-
mita el sistema dominante, asi
entonces, las posibilidades y el
momento oportuno estarin limi-
tados a los intereses del mismo
sistema:

nada ira més alli del mismo
_ sistema capitalista, nada que
él mismo no permita.

Frente a esto, los paises del
Tercer Mundo no sélo necesitan
buscar la solidaridad sino que
consideramos deben romper con
este sistema que no puede subsis-
tir sino es manteniendo la rela-
cién dialéctica de explotacién
que vincula los paises subdesarro-
llados a los desarrollados.
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La solidaridad si puede ser co-
mo lo afirma Zea, el primer paso
pero esto no basta, ya que siem-
pre estari en las manos de las re-
glas del juego capitalista y aun-
que, como lo sefiala el autor, el
propio sistema presenta instan-
cias, circunstancias especiales que
permitan la apertura de posibili-
dades, ello es un mero es-
pejismo de libertad que no debe
engafiarnos. Si la opeEp hace uso
de la solidaridad, pero también
del poder econémico que le da el
petroleo, asi ha podido hacerse
escuchar en los foros internacio-
nales. Esta es una de las instan-
cias, lo que no significa que estos
paises hayan alcanzado por me-
dio de la solidaridad salir de su
dependencia; al final, lo que han
logrado es un crecimiento del pro-
ducto per cdpita sin haber podi-
do lograr la destruccién del sub-
desarrollo. :

Para concluir, pensamos que la
principal aportacién de esta obra
a la Teoria del Desarrollo Lati-
noamericano consiste en que con-
cibe el desarrollo y subdesarrollo
como dos facetas de un solo pro-
ceso dialéctico, oponiéndose a las
tendencias tedricas que conside-
ran al subdesarrollo como una
etapa previa para alcanzar el des-
arrollo dentro del sistema capita-
lista. '

Sin embargo, al considerar el
desarrollo como crecimiento eco-
némico, el doctor Zea limita el
campo de significado del propio
término cuando en realidad, el
proceso dialéctico se produce
también en otras estructuras co-
mo la cultural.

Finalmente la obra pone en
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evidencia la necesidad de la soli-
daridad tercermundista como me-
dio para salir del subdesarrollo.
Esta concepcién es nueva y me-

rece

ser profundizada y per-

mite algunas reflexiones sobre lo
dificil que seria el lograr dicha so-
lidaridad como una solucién al
subdesarrollo:

1) Las relaciones de depen-

2)

dencia estructural impiden
la. formacién de una verda-
dera contiencia del sub-
desarrollo y sus causas en
los paises periféricos asi co-
mo de un bloque unido de
naciones solidarias; ejem-
plos recientes de presiones
imperialistas sobre nacio-
nes aisladas confirman esta
hipétesis.

Por otra parte, aunque las
diferencias culturales son
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profundas entre los paises
periféricos el bloque impe-
rialista aprovecha cierta
uniformidad de las tenden-
cias culturales trasmitidas
por las principales socieda-
des de consumo para exten-
der su dominacién.

Las burguesias pseudona-
cionales que manejan las
economias internas de los
paises periféricos tienen in-
tereses personales de tipo
capitalista e inclusive liga-
dos a los paises imperialis-
tas, por lo que las relacio-
nes entre los paises del Ter-
cer Mundo se han caracte-
rizado més por una rela-
cion de competencia que
de verdadera solidaridad.

Maria TEREsaA GUTIERRREZ-HA-

cEs.*
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