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Esta obra, ciertamente imprescin
dible para el estudioso de la polrtica 
mundial de los ultimos seis siglos, 
110 1610 debe ser vista como libro 
de cOl1sulta. Creo que vale la pella 
explorar su m~todo de trabajo. 

Es bastante claro desde el ca
pitulo I que su all'lisis privilegia 
el paradigma del desarrollo cielltl
fico-t~cnico y la modenlizaci6n en 
general como la base del comple
jo de factores que determillan el 
auge de naciones y civilizaciones 
enteras. Del mismo modo, la fragi
lidad, inexistencia 0 deterioro en 
estos desarrollos ser{an la causa 
primordial de la decadencia, seg(ln 
podemos apreciar en el conjunto 
de la obra. Este historiador mane
ja otras variables que illteractuan, 
como 10 hace exp1{cito, con aqu~
11a. Es el caso del desarrollo de las 
fuerzas productivas, que adopta 
formas multiples como los diversos 
medios de transportaci6n por mar 
que dinamizarall el comercio, pero 
tambi~n la pirater{a en culturas 
menos desarrolladas; mas adelante 
dichas fuerzas productivas son tam
bien fuerzas destructivas contenidas 
en las annas de todo tipo, que sue
len influir hasta determinar el rum
bo de civilizaciolles enteras, s610 
hasta cierto l{mite. 

AI respecto, es por demu 
elocuente 10 dicho por Paul Ken

nedy en el Ultimo Cap{tulo titula
do uTo the the 21st Centtlry": 
" ...Nada es mas dependiente de 
las condiciones econ6micas que el 
ej~rcito y la annada. Tan cierto era 
para un pr{ncipe del Renacimien
to como para el Pentagono actual
mente, que el poder militar des
Callsa ell sumillistros adecuados de 
fondos que SOil a su vez generados 
en una base productiva, l1l138 fillan
zas Sallas y ulla tecllologfa supe
rior. . ." Con 10 que cOllfirma y 
ellriquece su propuesta metodo
l6gica dada en el primer Caprtu
10: en la evoluci6n "del Imperio 
Otomallo habra illvolucrada una 
dinamica impulsada sobre todo por 
los adelantos econ6micos y tecnol6
gicos, aunque interacUlaba siempre 
con otras variables como la estnlc
tura social, la geografra y el acci
dente ocasional. Para comprender 
el curso de la polftica mundial es 
siempre necesario centrar la aten
ci6n en los elementos materiales y 
a largo plazo mas que en las vague
dades (. . .) el poder es una cosa 
relativa que s610 puede describirse 
y medirse mediante comparaciones 
frecuentes entre diversos Estados 
y sociedades" (p. 45). Quiere decir 
que no desdena el metodo de esta
blecer analogfas para la constnlc
ci6n de sus objetos de esttldio. 

Es pertinente advertir que entre 
las multiples variables que maneja 
at pasar revista at acontecer mate
rial de los imperios Chino, Otoma
no, Sacro Imperio Romano de Dc

cidente, el Austrohungaro y el 
Britanico, aparece claro que no par
ti6 de la consideraci6n de Wla es
tnlcttlra social en doude las inteITe
laciones entre componentes de ella 
-a escala de las naciones- desem
pene un rol en el movimiento his
t6rico del que se ocupa y que Ie 
hubiera permitido analizar contra
dicciolles entre clases, estamentos, 
etc~tera. 

Pero ciertamente estwl impIrcitas 
cuando dice: "las grandes rupturas 
desde el tiempo del renacimiento 
y en adelante, s610 nos dicen que 
a traves de las ciencias exactas y 
durante el iluminismo y la Revolu
ci611 Industrial, la dinamica del 
cambio serra mucho mas poderosa 
y autosostenida." (p. 439). 

A 10 largo del estudio de varios 
imperios, desde el Ming, se desta
ca n{tida la dinamica econ6mico
tecnol6gica, con mayor 0 menor 
influencia seglin los objetos en que 
se traduce esta: embarcaciones mi
litares, canones, diversas constnlc
ciones, y cada vez mas tecnolog{as 
industriales y de servicios, me
dios de transportaci6n y de comer
cio. Parece ser aquella la determi
naute en ultima instancia de la 
hegemon{a 0 la fragilidad del Im
perio en cuesti6n en cada caso 
examinado. 

Ello nos revela que reconoce en 
todas las epocas 10 que el Marx de 
la Gntica a la Econom{a Pol{tica, a 
mediados del siglo pasado, defi.ne 
como el contenido del desarrollo 
hist6rico-social: el desarrollo de las 

fuerzas productivas materiales. 
Y casi nos atrever{amos a sena

lar que su ~nfasis en la gelleraci61l 
de desigualdad -a partir de esa 
dillamica del cambio- no difiere 
mucho de la ley del desarrollo desi
gual establecida por Lenin, quien 
la defin{a como propia del capita
lismo, la formaci6n hist6rico-social 
en que la ciencia y la tecnica han 
hallado el maximo desarrollo. 

Respecto al Estado su concep
ci611 es por demas instnlmental. 

"Los objetivos que demandan si 
no todos los cuerpos gubernamen
tales del mundo, los que se orien
tan hacia el siglo XXI, 

es uno triple: simult311eamente pro
veer seguridad militar (0 alguna 
seguridad) para sus intereses "na
cionales y satisfacer las necesidades 
socioecon6micas de la ciudadan{a, 
as{ como garantizar crecimiento 
sostenido. Siendo esencial este (uti
mo, tanto para los prop6sitos posi
tivos de proporcionar los requeridos 
canones y mantequilla del presen
te, como los negativos de evitar la 
declinaci6n econ6mica que podr{a 
lesionar la seguridad militar del 
pueblo tanto como su seguridad 
econ6mica futura". "Todo ello 
-dice Kennedy- es una tarea 
muy diffcH dada la desigualdad en 
el ritmo del cambio tecnol6gico y 
comercial y la impredecible fluc
tuaci6n de la polftica intenlacio
nal" (p. 446). 

Este autor ha sido criticado en 
Mexico al tomar partido por el 



mundo industrializado, 10 cual el 
mismo confirma en la Illtroducci6n 
y 10 justifica; no intent6 analizar 
desde la perspectiva del Sur. 

Evidentemente todo empieza 
cuando no clasifica la sociedad en 
clases sino en potencias y los de
mas: las civilizaciones. Es un obser
vador que se coloca arriba de todo, 
como un dios; ya el literato espa
fiol Del Valle Inclan en su momen
to senal6 que hay tres modos de ver 
el mundo: a) como un suplicante, 
desde abajo, postrado, b) como un 
combatiente: de frente, c) como 
un dios: desde arriba. Para Paul 
Kennedy, ese todo que observa 
desde arriba, el mismo 10 confiesa, 
es el de las grandes potencias pasa
das, actuales 0 futuras: China por 
ejemplo. En ese discurso no puede 
dejar de advertir la dinamica que 
lleva al desarrollo econ6mico, otor
gando -como 10 hizo en su mo
mento el marxista y Premio Nobel 
ingles, John D. Benlal- toda su 
importancia a la ciencia y la tecnica 
como exponentes del mismo para 
todos los tiempos, especialmente 
desde el iluminismo frances. 

Este autor no se refiere a la 
crisis, y tal vez no se equivoca al 
dejar implfcito que el cambio cien
tifico-tecnoI6gico, siendo generador 
de una desigualdad proporcional 
a su ri tmo y aceleraci6n, es la ge
nesis de la misma. Pero no hay que 
olvidar que desde el primer Cap{tu
10 el desarrollo de la tecllologfa mili
tar ocupa en su discurso un lugar 
muy importante en la considera

ci6n de los auges duraderos de 
divenas civilizaciones. Asf, en la 
edici611 en espanol dice: "Tanto en 
el campo econ6mico general como 
en el area especffica de la tecnologfa 
militar, una Europa -propulsada 
por un floreciente comercio arma
mentista- se puso decisivamente 
a la cabeza de otras civilizacio
nes y de otros centros de poder. " 
(p. 52). 

He aquf la estrecha relaci61l 
entre geoeconomfa y geopolftica, 
en doude es claro que la prime
ra es el contenido que imparte 
dillamismo a la segundaj una 
forma inevitable de la geoecono
mia es el poder politico expansivo. 
Aunque estas categorias no dejan 
de interactuar, como seiia16 en 
su momento el materialismo dialec
tico. 

Tambien es posible apreciar la 
observaci6n de la modernizaci6n 
armamentista como el medio para 
prevalecer y dominar en todas las 
civilizaciones; es una seiial de obje
tividad el defillir el comercio exte
rior en general y el de armas en 
particular como fuentes de poder. 
Por otra parte, destaca la innova
ci6n tecnol6gica en general y ICel 
poder descentralizado que favorece
ria la iniciativa personal", 10 que 
puede ser tambien una apologia al 
neoliberalismo, y la competencia 
personal y nacional; los que esta
mos viendo en los hechos que se 
combinan con una crisis provoca
da no s610 por la tercera revoluci611 

cientffico tecnica, sino por el erec
to acumulado de las dos anteriores: 
"EI aspecto mas luminoso de esta 
creciente rivalidad comercial y colo
nial, fue el aumento paralelo del 
conocimiento cientffico y tecnol6
gico. Sin duda, muchos de los pro
gresos de la epoca fueron un efecto 
seculldario de la carrera armamen
tista y de la lucha por el comercio 
transoceanico pero sus beneficios 
a largo plazo trascendieron su ori
gen poco glorioso", senala Kenne
dy. En resumen, para este autor 
las revoluciones tecllocielltificas 
han sido un factor de "multipli
caci6n de las actividades econ6

micas, beneficiando no 8610 a la 
industria, sino a toda la economia 
incluyendo la educaci6n, la cultu
ra y la agricultura"; con 10 que se 
identifica con las tesis del spin off 
que se genera con el incremento en 
las tasas de producci6n de arma
mentos. Ello daria la raz6n a sus 
criticos quienes 10 consideran un 
historiador eurocentrico. Pero mas 
bien creemos que es un apologista 
de la modenlizaci6n econ6mica, 
pese a haber reconocido que la 
misma conduce a una creciente 
desigualdad econ6mica y social. 
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