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Ernest Mandel ha centrado sus estu-
dios en la economfa marxista, siem-
pre con una plena fundamentacién
filoséfica. Con su obra Tratado de eco-
nomia marxista se sitha como uno de
los méis prominentes teéricos de
nuestro tiempo.

El colapso del régimen comunis-
ta en la Unién de Repiblicas Socia-
listas Soviéticas (URsS) y en Europa
oriental puso a prueba nuevamente
las teorfas clasicas acerca de la rela-
cién entre burocracia y clase. El Po-
der y el Dinero es una oportuna
contribucién a esta renovacién de la
teorfa al explorar las rafces hist6ricas
y sociales de la burocracia, tanto en
el Estado capitalista como en las or-
ganizaciones de masas de los traba-
jadores.

A la pregunta de c6mo fue posi-
ble el colapso del Este, Mandel da
una respuesta clara: el poder habfa
sido usurpado por una burocracia
cuya base politica se desintegré. La

cuestién no es que las personas en el
poder fueran malas o inspiradas por
ideas erréneas, sino que un conjunto
de fuerzas econémicas, politicas, cul-
turales, ideolégicas y psicolégicas se
interrelacionaron y condujeron a los
resultados histéricos conocidos.
Analizar las razones de lo anterior es
el propésito de este libro.

Los reproches que se pueden
hacer a los estalinistas, en la medida
en que los reproches sirvan para al-
gtn propésito en el contexto del so-
cialismo cientifico, podrfan ser
sintetizados del siguiente modo:

I. Ocultaron la realidad social y pro-
movieron una “falsa conciencia”
ofreciendo especiales justificacio-
nes ideolégicas para la burocra-
dia. Al abandonar el marxismo y
la interpretacién histérico-mate-
rialista de la sociedad engafiaron
a la clase obrera de su propio pafs
y de todo el mundo, ayudando de
gran manera asf a la burguesfa
internacional y a sus ideélogos.

2. En nombre del “comunismo” y el
“marxismo” desencadenaron
procesos a gran escala de explota-

cién y de opresién de obreros,
j6venes, campesinos, mujeres y
minorfas nacionales, todos los
cuales constituyeron crimenes
contra el socialismo y el proleta-
riado.

3. Sus politicas han llevado en la
préctica a que surjan condiciones
en que, lejos de limitarse lo mas
posible las escaseces y los excesos
burocréticos, se ha visto fuerte-
mente promovido su desarrollo.
No han actuado, y contindan sin
hacerlo, en favor de los intereses
del socialismo y del proletariado
como clase, sino que los han su-
bordinado a sus intereses particu-
lares de burocracia privilegiada.

Tenemos que admitir que los
marxistas revolucionarios subesti-
maron gravemente los efectos desas-
trosos a largo plazo del estalinismo y
la dictadura burocritica en el nivel
medio de la conciencia social. El ba-
lance que la gran mayoria de los
trabajadores de estos pafses sacan de
su experiencia es que la dictadura
burocritica los defraudé por com-
pleto en sus aspiraciones de un me-
jor nivel de vida y de libertad. Como
durante décadas de adoctrinamien-
to estalinista —apoyado por la ofen-
siva ideolégica de la burguesia— se
les dijo que estos regimenes burocri-
ticos eran socialistas, la bancarrota
del estalinismo apareci6 ante sus ojos
como la bancarrota del comunismo,
del marxismo e incluso del socialis-
mo Tout court. Este hecho creé en su
seno un tremendo vacio ideolégico-
moral, que fue llenado por distintas

corrientes no socialistas o de plano
contrarias al socialismo —desde la
socialdemocracia procapitalista y el
liberalismo burgués hasta el funda-
mentalismo religioso, el chauvinis-
mo racista y el fascismo descarado—
que desde entonces han penetrado
en estas sociedades y tenido consi-
derable éxito.

La burocracia es un monstruo
con muchas cabezas y asf tiene que
ser conformada y comprendida, sus
raices son econémicas e instituciona-
les, su proceso de desarrollo implica
la necesidad de opciones politico-es-
tratégicas, se refleja en procesos de
autojustificacién y degeneracién
ideolégica, su ascenso al poder est4
mediado por mecanismos de selec-
cién negativa de cuadros. Todos es-
tos aspectos de la burocracia son
analizados en los primeros tres capi-
tulos, en donde el hilo conductor es
la definicién de la burocracia en tan-
to nueva capa social que se apropia de
funciones administrativas previa-
mente cjercidas por las masas; esta
situacién es el resultado de la intro-
duccién en el movimiento obrero,

. incluido el partido en el poder en un

Estado obrero, de la divisién social
deltrabajo. Los obreros son entonces
manejados y “mandados” por perso-
nas que surgen de sus propias filas,
se convierten en victimas oprimidas
y explotadas de sus propios fundo-
narios.

En la URSS y pafses similares, el
caricter hibrido y ambivalente de la
burocracia obrera se ve m4s clara-



mente en la relacién entre el poder
administrativo y la riqueza moneta-
ria. La naturaleza no capntalista de la
burocracia se expresa en el hecho de
que su dominacién no la ejerce a tra-
vés del dinero sino a través del mo-
nopolio del control politico; por otra
parte, su caracter no socialista se ex-
presa en su incapacidad de liberarse
de la ifluencia del dinero y de la
riqueza monetaria. El hecho de que
no es una nueva clase dirigente se
expresa en su incapacidad de libe-
rarse de toda esa combinacién hibri-
da entre el monopolio del poder y el
poder monetario, y de su incapaci-
dad para crear los fundamentos de
nuevos mecanismos de dominacién.

Ahora bien, el innegable creci-
miento de burocracias estatales, pa-
raestatales y privadas en los paifses
capitalistas, que constituye el tema
del capftulo 4, tiene que ser colocado
en el real contexto del poder de cla-
se. En ningin lugar ha sido capaz
ningtn sector de la burocracia bur-
guesa de destruir el poder de la ri-
queza monetaria. Por el contrario,
mientras que en la sociedad poscapi-
talista el poder del dinero se subor-
dina en dltima instancia al poder
politico, en las sociedades capitalistas
el poder politico emana, en tltima
instancia, de la riqueza del dinero.
Cuando esta burocracia burguesa lo-
gra un alto grado de autonomfa, en-
tonces su posicién se convierte en
una avenida para realizar la acumu-
lacién primitiva de riqueza capitalis-
ta privada o en un medio para

penetrar las capas superiores de la
clase burguesa.

No es tanto una supuesta debili-
dad orgénica de la clase obrera sino
su fuerza relativa y sus victorias par-
ciales las que han permitido el surgi-
miento de las burocracias, en la
medida en que estas victorias se
mantuvieron parciales y condujeron
a derrotas parciales. Por tanto, en 1lti-
ma instandia, el fenémeno de la bu-
rocratizacién expresa un equilibrio
inestable de fuerzas de clase que ha
caracterizado la situacién mundial
desde 1917.

Las perspectivas de un nuevo
avance hacia el socialismo depende
de la radical marginacién del pesode
las burocracias dentro del movi-
miento de masas tanto en los pafses
capitalistas como en los estados esta-
linistas o antiguamente estalinistas.
Las posibilidades de extincién de las
burocracias, que se examinan en el
capftulo final, por supuesto que se-
rdn mayores si s¢ tiene una com-
prensién mas profunda de todo el
fen6meno. Con base en estos linea-
mientos, la intencién del autor es
contribuir a la tarea histérica de evi-
tar cualquier retorno o reproduc-
cién de los horrores del estalinismo.

Los marxistas tienen que com-
partir la conviccién de Marx de que
el futuro del socialismo est4 vincula-
do indisolublemente con las luchas
de la clase obrera, o sea, con sus
intereses inmediatos tal y como los
percibe. También tienen que com-
partir la conviccién de Marx de que

las posibilidades del socialismo sur-
gen de las propias contradicciones
del capitalismo, que los elementos
constitutivos de la nueva sociedad se
desarrollan en el seno de las socieda-
des capitalistas mis avanzadas. En
esencia, la revolucién socialista signi-
fica que se liberan estos elementos
constitutivos.

Asf como el proceso de burocra-
tizacién dependi6 de la declinacién
del control de la clase obrera sobre

sus propias organizaciones y el Esta-
do obrero, asimismo la extincién de
las burocracias depende de un incre-
mento radical de la actividad y la
auto-organizacién de los trabajado-
res —unidos los trabajadores de la
produccién y los del sector terciario
de los servidos— y de la capacidad
de tomar en sus manos la reorgani-
zacién de la sociedad en condiciones
deriqueza material relativamente fa-
vorables. HECTOR AMADOR MATEHUA-
LA.



