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Ellibro retine las ponencias pre-
sentadas en el seminario “Ecolo-
gia y subdesarrollo”, organizado
por la Fundacié (sic.) Alfonso
Comin, en Barcelona, Espania de
abril a mayo de 1994, el tema
central del seminario traté acer-
ca de la crisis ambiental en los
paises del Sur en torno a dos as-
pectos: por una parte el analisis
del origen del problema asi como
la denuncia del mismo con bases
cientificas o en su caso documen-
tadas; por otra parte se plantea-
ron diversas posibles soluciones
desde las perspectivas ecolbgica,
econémica y politico—social.

Los capitulos integrados en
este volumen, son los siguientes:

“La nueva ecologia. El senti-
do politico de la ecologia en Amé-
rica Latina”, de Fernando Mires;
“Liberalismo econdmico. Margi-
naciones del tercer mundo y de la
naturaleza”, de Susan George;
“La ecologia en el marco de la
impunidad”, de Eduardo Galea-
no; “Explosién demografica y cri-
sis ecolégica”, de Francesc
Muiioz Prados; “El Sur, jolvida-
do?”, de Ramén Tamames; y “La
ecologia como nuevo espacio de lo
sagrado”, de Leonardo Boff.

Debido a limitaciones de es-
pacio, nicamente se hari re—

ferencia a los dos primeros
trabajos. En primer lugar el tra-
bajo de Fernando Mires desarro-
1la la idea de que a la ecologia por
moda se le ha impregnado de un
contenido ideolégico al servicio
de uno o varios grupos politicos.

La “moda”, senala el autor,
representa una tabla de salva-
ci6én a determinadas ideologias
que con la ruptura del llamado
socialismo se reagrupan para
formar el “socialismo verdadero”,
en éste confluyen aquellos ide6-
logos que durante la década de

los anos setenta rompen con el
socialismo de Europa del Este,
para reagruparse en la “nueva
izquierda” que cuestiona ademas
del modelo capitalista explota-
dor de obreros y paises en desa-
rrollo y la explotacidn capitalista
de naturaleza.

Esta nueva militancia le
confiere tintes politicos a la eco-
logia, manipuldndola y hacién-
dole perder su objetividad como
ciencia. Lo mismo ocurre con los
movimientos ecolégicos que son
cooptados por ideélogos o polité-
logos, dado que el contenido ideo-
légico que se le atribuye a la
ecologia sirve también de pretex-
to para legitimar el innovado
discurso de ciertos grupos que lo
utilizan como recurso politico.

En las Gltimas dos décadas,
a decir del autor, la moda es “im-
pregnar de ecologia”, no solo dis-
cursos sino también todo tipo de

disciplinas, de igual forma men-
ciona que no es posible dejar fue-
ra del analisis del “nuevo
pensamiento ecolégico” el papel
de los procesos de desarrollo,
particularmente en Latinoamé-
rica, regién en la cual los econo-
mistas desarrollistas han
intentado diluir la responsabili-
dad de las fallidas politicas de
desarrollo en la destruccién del
entorno ecoldgico, con objeto de
respaldar la economia desarro-
llista o de crecimiento.

Mires respalda su asevera-
cion senalando que existen alian-
zas en contra de la naturaleza a
partir de tres esquemas o formas
de desarrollo econémico: el es-
quema oligarquico tradicional, el
esquema nacional populista y el
neoliberal; el primero ademas de
servir a la consolidacién de la
hegemonia oligdrquica, sirve de
enclave para la inversién de ca-
pital extranjero, propiciar la in-
dustrializacion, fortalecimiento
y modernizaciéon de los grupos
oligarquicos; el segundo esque-
ma fomenta la apertura parala
aplicacién de la politica de susti-
tucién de importaciones, con la
cual se acrecenta la industriali-
zacién como sinénimo de moder-
nidad y la entrada también de
grandes capitales extranjeros sin
restriccién alguna respecto a su
impacto en la naturaleza ni de
respeto a las relaciones sociales
existentes; finalmente el esque-

ma neoliberal ya establecido a
nivel internacional, no solo reor-
ganiza las relaciones econémicas
para la produccién sino que ade-
méas tecnifica la industria para
la sobreexplotacién de la natu-
raleza, auspiciar el consumo de
masas y diversificar las exporta-
ciones.

Cada uno de estos esquemas
de corte econdmico ha pretendi-
do ocultar que el problema ecolé-
gico abarca temas tanto sociales
como politicos. Sin embargo el
autor distingue en el desarrollo
de su trabajo los conceptos de
ecologia y de medio ambiente, a
fin de enfatizar que el impacto
negativo a la naturaleza por la
explotacién de sus recursos, no
solamente significa un problema
de desabasto de los mismos, sino
que ademas incide en aspectos
politicos y sociales.

A pesar del contenido politi-
co de la ecologia Mires reconoce
la construccion de un nuevo esti-
lo de pensamiento basado en la
ecologia misma, en el cual se pre-
sentan distintas alternativas al
crecimiento econémico depreda-
dor de la naturaleza, como son: la
aplicacién de tecnologia adecua-
da, socializacién de conocimien-
tos técnicos y cientificos, apoyo a
la produccién artesanal, rechazo
al armamentismo y procesos nu-
cleares, entre otras, las cuales
demandan la participacién de in-



dividuos, grupos o comunidades
por la via de la movilizacién so-
cial. El contenido politico en la
ecologia no es nuevo, la historia
de lucha politica de los pueblos
en México y Latinoamérica asi lo
demuestran, ya que ha ganado
espacios en la ideologia politica
en algunos paises.

El articulo presentado por
Susan George merece especial
atencién, ya que es uno de los
pocos trabajos en los que se expo-
ne una critica a las politicas de
crecimiento econémico imple-
mentadas por el Banco Mundial
y el Banco Interamericano de De-
sarrollo entre otros organismos
internacionales.

George sefiala que el libera-
lismo econdémico carece de legi-—
timidad en los paises en
desarrollo, ya que la privatiza-
cion global por la explotacién de
los recursos, no solamente con-
lleva a la sobreexplotacién de los
mismos, sino que ademas condu-
ce alapolarizacion de la sociedad
entre los excesivamente pobres y
los excesivamente ricos:

El liberalismo por si solo es in-
capaz de fijar los fines sociales y
de decidir los bienes colectivos.

(p. 40).

El liberalismo econbémico no
conoce limites, es antidemocrati-
co, altamente competitivo con
grandes desventajas para los
paises del Sur, que tienen poca o

nula ingerencia en la regulacién
de las normas ecoldgicas y de le-
gislacién laboral; en pocas pala-
bras, excluye a la naturaleza,
tanto como a la sociedad; esto se
debe en gran medida a que el
Norte utiliza la deuda externa
como instrumento politico de
control, para intercambiarla por
recursos naturales a costos exce-
sivamente bajos que no inciden
significativamente en una reduc-
cién de dicha deuda, al contrario,
ésta aumenta aceleradamente,
asi como los efectos negativos al
medio ambiente.

La autora acota seis efectos,
atribuidos a la deuda: en primer
lugar, la generacién de proble-
mas ambientales que rebasan las
fronteras de lo local para tomar
dimensiones regionales y globa-
les; segundo, la droga, que como
consecuencia del anterior es un
medio facil y rapido para ganar
dinero del exterior y abrir em-
pleos al interior; el tercero esta
representado por el pago de cré-
ditos bancarios; el cuarto y quin-
to por la pérdida de mercado y
empleo, respectivamente; final-
mente la inmigracién, que orilla
a la poblacién a buscar en las
grandes ciudades o en otros pai-
ses mejores ingresos y condicio-
nes de vida.

Finalmente, George no sélo
denuncia las contradicciones del
modelo liberal excluyente de la

naturaleza y de las personas,
sino que ademaés hace un recono-
cimiento a las distintas formas
de lucha de la sociedad civil, par-
ticularmente de paises fuerte-
mente endeudados.

En general, cada uno de los
autores analiza la complejidad
del problema ambiental en los
paises del Sur. La contamina-
cién, degradacién y pérdida de

recursos, incrementados por los
efectos negativos del modelo eco-
némico mundial, hacen que cada
uno de los autores presenten so-
lidariamente no sélo una critica
sino también una posible res-
puesta al problema ecolégico

mundial en la perspectiva sena-
lada. MONICA BEATRIZ GARDUNO
NUNEZ.






