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Hablar de crisis hoy en dia es algo que
Antonio Gramsci llamaria del sentido co-
mun, pues luego de estos dos ultimos afos
[hay algo novedoso que se pueda decir al
respecto? José Gandarilla nos acerca a
ella de una manera peculiar y atractiva, al
referirse no sélo al dato factico del dia a
dia, sino avanzando un paso hacia adelan-
te. Asi lo trata de reflejar el subtitulo de su
libro: Crisis capitalista, cultura socialista
y expansion imperialista. Se plantea una
cuestion compleja: entender la conexion
entre la crisis actual del capitalismo y la
crisis de principios de siglo XX, o sea, el
fin de la bella época capitalista. No es
casual que recupere el titulo que ya an-
tes el gran economista norteamericano
Paul Sweezy habfa utilizado para una de
sus obras: El presente como historia.
En su introduccidn, el autor brinda
una indicacién metodolégica que da
sentido a su ambicioso proyecto y que
concierne a la transformacion que ha te-
nido la categoria de imperialismo. Esta
habria pasado de ser una categoria que

busca periodizar (vdlida para una época
determinada, ya superada) a una cate-
goria narrativa que acompafaria a todo
el periodo de la historia capitalista, un
“estadio permanente del capitalismo”.
El punto nodal es que la crisis que vi-
vi6 el capitalismo a principios del siglo
pasado tiene sentido hoy no sélo en sus
consecuencias inmediatas, Sino en sus ex-
plicaciones tedricas y politicas.

A lo largo de su trabajo, Gandarilla
propone, en un ordenamiento tanto temati-
co como historico, una serie de discusiones
en torno a la crisis: en primer lugar encon-
traremos aquellas que se desenvuelven en
la nocién de subconsumo e imperialismo,
posteriormente los desarrollos tedricos
a partir de las categorias de sobreacumu-
lacién y sobreproduccion, también en
referencia con la(s) teoria(s) del imperia-
lismo, y finalmente las explicaciones que
entienden a la crisis como limite final del
capitalismo, asocidndose a los puntos de
vista que consideran la tasa de ganancia, la
composicion de valor y la imposibilidad de

una mayor extraccion de plusvalor.
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Un elemento que debemos destacar
en una resefia de este tipo es la muy par-
ticular lectura que desde las herramien-
tas conceptuales actuales hace el autor;
sobre todo son recurrentes las dualida-
des conflictivas de valor de uso/ valor
de cambio, poder hacer/ poder sobre,
riqueza capital/ dmbito del trabajo, sub-
suncion/ insubordinacion, entre otras.
Gandarilla lee a los tedricos de esta pro-
blemadtica desde el catalejo del marxismo
de la segunda mitad del siglo XX, recu-
rriendo a autores cldsicos como Roman
Rosdolsky o bien a los mds contempo-
raneos Immanuel Wallerstein, Ernest
Mandel, David Harvey, René Zavaleta,
Bolivar Echeverria, Enrique Dussel,
entre otros. Sus consideraciones sobre
cualquiera de los autores y temas estin
dadas desde esta cartografia del marxis-
mo, lo que impone temadticas a conside-
rar, asi como posibilidades y limites de
tipo conceptual a la reflexion.

Esta forma de tratar la problematica
es muy clara desde el primer apartado,
cuando revisa la variedad de interpreta-
ciones para observar la emergencia del
imperialismo, ya sea como una anoma-
lia del capitalismo (Hobson), como re-
presentante de los intereses del capital
financiero (Lenin) y sobre todo cuando
se declara la existencia de espacios no
capitalistas listos para ser conquistados
(Luxemburgo). Es sobre todo en el tra-
tamiento de la marxista polaca donde
Gandarilla abreva en las mds recientes
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formas de interpretar el desarrollo ca-
pitalista, en la bisqueda por superar las
caracterizaciones lineales basadas en el
concepto modo de produccién y ponien-
do especial atencién en lo que de social
tiene la relacion de capital, esto es, en
una dialéctica entre el sujeto y el objeto,
entre necesidades y capacidades, entre
espacio y tiempo, entre valor de uso y
valor de cambio. Aunque el autor no lo
haga explicito, se reconoce que no existe
una forma lineal de enfrentar la proble-
mdtica del desarrollo.

Ello es mds claro en el trato que da a
Rosa Luxemburgo, cuando alude a que
la dirigente politica tuvo un acercamien-
to al imperialismo desde una cartografia
cartesiana, que la hacia pensar que el ca-
pitalismo tenia un limite espacial nece-
sario, cuestion que ha sido reformulada
desde planos ontolégicos, donde lo que
privaria en el momento del acercamiento
serd la forma en que el valor de cambio
busca colonizar el valor de uso.

A partir de la dualidad de la for-
mulacién tedrica y las consecuencias
politicas engarza la discusién sobre la
teoria del derrumbe y del capital mono-
polista. Sobre la primera, encontramos
un cruce entre la historia propia del
marxismo —basada en una critica radi-
cal a Lenin por diversos sectores de la
izquierda— y la historia de la transfor-
macion de la socialdemocracia hacia
formas cada vez mds liberales. El autor

nombra a este proceso la colonizacion
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del marginalismo sobre el socialismo,
con el austromarxismo como su version
paradigmatica. En el fondo, lo que se
discutia era la funcién del sujeto politi-
co ante un cambio de época dentro del
capitalismo; sin embargo, el tratamien-
to de este tépico no se realiza desde una
dicotomia basada en la relacién “catds-
trofe-equilibrio”. La alternativa concep-
tual para resolver esta problemadtica ain
no esta clara.

En cuanto a la segunda discusion,
que involucra a la teoria del capital
monopolista de Estado, Gandarilla se
muestra severamente critico, ya que en
su intento de genealogia de dicha teoria
trata de ceiiirla a dos procesos politicos
imbricados con el Estado: la socialde-
mocracia, que se vuelve la administra-
dora de la crisis capitalista, y el marxis-
mo soviético, que se vuelve la ideologia
de un Estado que busca ante todo su pre-
servacion a cualquier costo. Los primeros
verdn en el “capitalismo organizado” el
ejemplo de que el equilibrio es posible, y
los segundos tendrdn en ese mismo argu-
mento el recurso para elaborar alianzas
politicas en la Europa occidental antes y
después de la Segunda Guerra Mundial.
Hay que poner en duda si la teorfa del
capital monopolista de Estado necesaria-
mente nace de esos procesos en los que
el Estado es involucrado y, por tanto,
buscar mds alternativas del inicio de una
de las concepciones mds importantes del
siglo XX, particularmente ahf en donde
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ésta se desarroll6 como paradigma opo-
sitor a las corrientes dominantes de la
ciencia econdmica, siendo un caso muy
significativo el de México.

Los ultimos apartados del trabajo
vuelven sobre el tema de la crisis de la
década de 1930, pero ya desde la pers-
pectiva que ha dado la confluencia entre
marxismo y ciencia social. Asi es como
en el dmbito del problema de la crisis
aparecen los economistas de profesion:
Schumpeter, Kondratiev, Keynes, entre
otros, quienes dialogan y conviven con
corrientes del marxismo occidental. Este
a su vez desarrolla nuevas tendencias de
andlisis: la tendencia a la caida de la tasa
de ganancia y los problemas de extrac-
cién de plusvalor, asi como las escuelas
del llamado sistema-mundo. Se trata de
posiciones tedricas que dentro del saber
especializado tienden a sustituir las re-
flexiones que en otro tiempo realizaba
la militancia politica, ddndole énfasis
diversos y por tanto suscitando otro tipo
de polémicas. Podemos poner como
ejemplo la discusion de la forma en que
los valores se transforman en precios,
discusién ya cldsica en los temas del
marxismo y cuyo balance atn estd por
realizarse.

En conjunto, Gandarilla da una in-
teresante revision inicial a tan espinosa
problemética. El lector encontrard una
muy documentada forma de tratar el
tema, desde un lugar y tiempo de enun-
ciacién muy claro, lo cual indudable-
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mente abre perspectivas, pero también
impone limites. Quiza el propio obje-
to de estudio —el final de la bella épo-
ca y toda la reflexion surgida a partir
de ella— facilite al autor encontrar una
conexién que indudablemente existe,
sin embargo, dentro de su propia pers-
pectiva hay algunas relaciones no del
todo desarrolladas. En este sentido, el
trabajo puede adolecer, por momentos,
de una consideracién plural de algunos
planteamientos tedricos, como sucede
con la teoria del capital monopolista de
Estado. Gandarilla lo considera “mas
que un extravio tedrico”, dado que esta
teoria se convirtié no sélo en una for-
ma de afrontar la realidad sino en una
ideologia de Estado. Sin embargo, ;po-
dria decirse lo mismo en lugares como
Meéxico, donde dicha teoria representd
la oposicion al establishment de la dis-
ciplina econémica? Si bien muchos de
sus presupuestos resultaron equivoca-
dos y han sido ampliamente criticados,
no podemos negar que dicha teoria fue
més que una ideologia de Estado, y por
momentos fue la Unica alternativa cri-
tica al pensamiento neocldsico, como
sucedid en nuestro pais.
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El presente como historia pone en el
centro de la discusion el tema de nuestro
tiempo: la crisis, entendida como posibi-
lidad, como apertura. Porque, evocando
al boliviano René Zavaleta, no hay me-
jores condiciones para la produccién de

conocimiento que la crisis, el momento

en que mascaras y fetiches caen. '
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